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Fractura
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La ecuacion de Raychaudhuri gobierna la evolucion tempora de la

expansion 7
d_®:—R ufu” + oy +2(Q2—02)—}®2 (2)
ds i ds )., 3
Podemos relacionar lafuerzaradial con (2) mediante
Rl € (P:ZP)J‘ Deiih2 d@ (3)

es equivalente a observar € signo de la fuerza radial sobre cada

elemento de fluido después de |a perturbacion
sign[R] < sign[B]

Herrera Phys. Lett A, 165, 296 (1992); Di Prisco et al Phys. Lett A, 195, 23 (1994)
Di Prisco, Herrera and Varela GRG 29, 10 (1997)



Para un fluido anisotropo descrito con la métrica
ds® =e"dt* —e*dr® — r*(d@” + sen“édp?)

L a ecuacion de equilibrio hidrostético
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Bajo perturbaciones de densidad y anisotropia
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Dondev; y v, representan lavelocidad del sonido tangencial y radial
respectivamente

Abreu, Hernandez y Nufez. Clacc. Quantum Grav, 24, 4631 (2007).
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Esclaro quedebidoa 0<v,*<1 ya 0<v," <1 tendremos ‘vst —v,°
y en consecuencia oy 2 LN _
ev v ?<1= —1—V5T2 _Vsr2 <0 Potencialmente estable (12)
O0<v ;" -V, <1 Potenciamente inestable

Perturbaciones y fracturas para configuraciones
anisotropas

12
1 (ez'<r —1)(e‘”<r + 8Kre* —1) (12)
o Stewartnolocal —» p=-— ——
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(J Phys. A. 15, 2419 (1982))
e l_sin(ZKr)+sin2(Kr) (13)
e Stewartnolocal 2 — P a2 Kr K 22

(J Phys. A. 15, 2419 (1982))
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Fracturas cargadas
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La ecuacion de equilibrio hidroestatico adimensional es
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Podemos perturbar carga
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La ecuacion de equilibrio hidroestatico adimensional es
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Podemos perturbar cargay densidad
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La ecuacion de equilibrio hidroestatico adimensional es
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Podemos perturbar cargay anisotropia
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La ecuacion de equilibrio hidroestatico adimensional es
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Caso 1: Perturbando carga
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Caso 2: Perturbando cargay densidad
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Caso 3: Perturbando cargay anisotropia

B~ M ~
* £+ 58 [(E+8)dr (€, )~ R (24)
* A+OA
R perturbada:
75+ P)A (4”T"F~)+£2mj 1 (1-2Af 25
ﬁ:( p+P) Ui (1-2Am) 57 /M A (25)

— | 1+ - S = =
1-2Am (1-2Am) 8 Tn°A(Zp + P) n




Caso 4: Perturbando carga, densidad y anisotropia
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Resultados

Caso 1: Perturbando cargady =1.10°°
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Resultados

Caso 2: Perturbando cargay densidad
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Caso 2: Perturbando cargay densidad
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Conclusiones

» Se encontrd que las perturbaciones en la carga inducen fractura en
model os de esferas anisotropas autogravitantes.

o Las perturbaciones de carga que inducen fracturas pueden ser:
5E#0, 87#0, &p=0, &m=0, OSA=0

y 66+#0, 87#0, Sp#0, dm#0, o6A=0

 Todas |las perturbaciones de carga se hicieron sobre model os neutros
anisotropos
» Se encontro que todas las perturbaciones

5E#0, 67#0, Sp=0, om=0, OA=0

fracturaron para /oy & _110°
sm om







